101

Acta Facultatis Ecologiae, 10, Suppl. 1 (2003): 101-104

Proc. 13™ Conference of Slovak Limnol. Soc. & Czech Limnol. Soc., Banské Stiavnica, June 2003

(Edited by P. Bitustk & M. Novikmec)

ZOOPLANKTON A FYTOPLANKTON LEDNICKYCH RYBNIKU

Ivo Sukop & Radovan Kopp

Ustav rybafstvl a hydrobiologie, Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita v Brné, pracovisté Lednice na Moravé,
Nejdeckd 600, CZ-691 44, Ceské republika, e-mail: sukop@mendelu.cz

ABSTRACT

Sukop |, Kopp R: Phytoplankton and zooplankton of the Lednické rybniky fishponds

During the years 2001-2002 (April - August) samples of phytoplankton and zooplankton were taken on
Lednice ponds (south Moravia, Czech Republic). Physical and chemical parameters were also measured. The
monitoring was intended to bring basic information about the situation of ponds ecosystems. Also, the acquired
data contributed to optimalization of the fishstock of these particular ponds.
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Z4jem piirodovédct o Lednické rybniky s jejich
unikatni faunou a fiérou trvé jiZ od pogatku 20. stole-
ti. Prvni sledovani byla zapo€ata jiz v roce 1902 (prof.
Bayer) a trva do dne3ni doby, takZe od zahéjent pfiro-
dovideckych wzkumi uplynulo jiZ vice nez 100 let. Prvni
vyslediy o zooplanktonu Lednickych rybnikd publiko-
val lednicky pfirodovédec Zimmermann (1923), nésle-
dovala studia Seanot (1924), Baver & Baskov (1929),
Soupex (1929), Donner (1943). O fytoplanktonu Lednic-
kyich rybniki pojednévaji prace pr. ZapLeriex (1932 a,
b), Forr (1941). Dal3f systematicky hydrobiologicky vy-
zkum pak pokradoval aZ v letech 1956-1962 viz Losos
& Hemesa (1971, 1972). V 70. letech byl podrobné sle-
dovan litorél rybniku Nesytu viz Kver (1973). Na tato
sledovan( navazal dal3i podrobnéjsi vyzkum v letech
1992-1994 viz Heteda & Sukop (1997), jehoZ vysledky
byly prezentovany na 11. limnologické konferenci.
V letech 1994-1995 zde sledovali rozvoj zooplanktonu
Fama & PrirvL (1994) viz 10. limnologicks konference.
V sougasné dob& 2001-2002 ve vegetaénim obdobi
(duben-srpen) probihalo na Lednickych rybnicich sle-
dovénf hydrochemie, fytoplanktonu a zooplanktonu,
jehoz struéné wysledky prezentujeme na tomto misté.

Hydrochemické parametry lednickych rybnikd
pIn& charakterizuji jejich eutrofni charakter (tab. 1).
Vy&3i hodnoty pH, rozkolisané hodnoty nasyceni vody
kyslikem s vyraznymi minimy v rannich hodinach

a maximy v pozdnim odpoledni jsou klasickymi znaky
rybniki s vysokou biomasou fytoplanktonu. Dobrou vy-
povidaci hodnotu o hustoté rybich obsadek méa hod-
nota prihlednosti z které je patrny predaéni tiak ryb
na zooplankton a tim snizenf pruhlednosti v disledku
vy3Si kvantity fytoplanktonu.

Kvantita fytoplanktonu se v letnim obdobi oproti
sledovani z let 1992-94 Heresa & Sukor (1997), snizi-
la (tab. 2). Toto sniZeni nastalo predevsim diky dpravé
rybafského hospodafeni (snizeni obsadek, Eastené
letnéni, omezené piikrmovani ryb, zakaz chowu byloZra-
vyich ryb aj.). Nizké obsadky ryb umoZiiuji jarni rozvoj
Cladocera, ktera vé&tiinou dokonale profiltruji vodu,
vyrazné se zvsi prihlednost (¢asto aZ na dno) a umoZ-
ni tak néstup sinic vodniho kvétu.

Heresa & Sukop (1997) uvadi z let 1992-94 jen
mald mnoZstvi sinic vodniho kvétu, pfevazné s vysky-
tem nanoplanktonnich druhil. Sou¢asné vyzkumy uka-
2uji, Ze dfive uvadéné masové rozvoje sinic vodniho
kvétu na Lednickych rybnicich (Hereda & Losos 1962)
se opét objevuji v hojné mife a tvoif letnl dominantu
fytoplanktonu. V letech 2001-02 byly hlavnimi vyskytu-
jicimi se druhy Microcystis aeruginosa, ichthyoblabe,
Anabaena flos-aquae, Aphanizomenon gracile, issat-
schenkoi a flos-aquae.

Wjimku tvoii rybnik Nesyt ve kterém byl zazname-
né&m wskyt nanoplanktonnich druh sinic (Merismopedia
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Tab.1 Hydrochemické ukazatele sledovanych rybniki v obdobf (duben-srpen) 2001-2002. Prim&mé, miniméini a maximainf

hodnoty
Ukazatel NESYT HLOHOVECKY PROSTREDNI MLYNSKY ZAMECKY
H 8,71 8,56 858 8,69 8,90
(8,18-9,50) (8,06-8,89) (7,84-9,16) (8,02-9,07) (7,97-10,29)
Kyslik 110 110 117 110 139
%) (0-205) (49-181) (23-233) (36-187) (62-335)
Teplota 19,7 20,2 20,2 201 21,0
°C) (6,6-30,2) (10,4-27,2) (9,8-26,9) (9,8-30,1) (9,9-27,5)
Vodivost 1297 1304 1261 1266 525
(uS.cm) (1088-1885) (1182-1502) (1168-1349) (1065-1465) (429-605)
Prihlednost) 27 124 113 90 47
(cm) (15-45) (30-230) (40-160) (30-180) (20-150)
Tab. 2 Prim&mé hodnoty fytoplanktonu sledovanyich rybniki za obdobf 2001-02 (abundance v tis.bunékmi)
Nesyt Hiohovecky Prostiedni Mijnsky ZAmecky
Cyanophyta 2380 80,1 935 4332 3218
Dinophyta 0,0 00 00 00 00
Cryptophyta 28 01 11 44 32
Chrysophyceae 02 01 00 00 04
Bacillariophyceae 88 11 18 20 17,4
Tribophyceae 09 01 02 02 06
Euglenophyta 5,4 02 07 09 16
Chlamydophyceae 13 02 0.2 35 18
Chiorophyceae 9176 206 139 88,0 1098
Zygnematophyceae 03 1,0 02 00 02
Celkem 11753 1035 111,6 532,2 456,8

tenuissima, Microcystis incerta) a fady druht chloro-
kokdlnich fas (Dictyosphaerium subsolitarium, Didymo-
cystis sp., Chlorella sp. aj.). Toto sloZeni fytoplankton-
niho spoledenstva koresponduje s nalezy Hete3a &
Sukop (1997) z let 1992-1994 a odpovida vy35i obsad-
ce ryb v rybnice, kiera potlaéi rozvoj sinic vodniho kvétu.

Diive mélo sledovanou lokalitu tvoff rybnik Z4-
mecky, jehoZ planktonni spole€enstvo je vyrazné ov-
livnéno piitokovou vodou z feky Dyje a znanym kaz-
doroénim pfisunem organické hmoty (spad listi). Rybnik
mé vyslovené extenzivni obsédku kapra (70 kg.ha™),
ktera umozni v letnich mésicich silné sinicové vodni
kvéty (pfes 1 mil b.mi),

V letech 1992-94 pii vysokych hustotéch obs&-
dek ve viech rybnicich dominovali poGetné vifnici, zasto-
upeni pfedevSim druhy Brachionus angularis, B. calycif-
lorus, B. diversicomis, B. quadridentatus, B. urceus,
Keratella cochlearis, K. quadrata, Polyarthra sp., As-
planchna sp. Z KlanonoZcl plevaZovala wyvojova stadia
nad dospélci, z nichZ nejhojnéjim druhem byl Acantho-

cyclops robustus. Perlootky byly zastoupeny pfedevsim
malymi druhy, z nichZ k nejhojnéjSim patiila Bosmina
longirostris, ddle pak Daphnia galeata, Chydorus spha-
ericus, Moina micrura, Ceriodaphnia affinis, C. qu-
adrangula, Pleuroxus trigonellus, Scapholeberis mucro-
nata. Velké druhy se vyskytovaly pouze vyjime¢né
a v malém mnoZstvi pf. Daphnia magna, D. pulicaria,
Simocephalus vetulus.

V letech 2001-2002 byla hustota rybich obsadek
niZsi, coZ se projevilo pokiesem abundance vifnikil prak-
ticky na viech rybnicich. Zatimco v letech 1992-1994
ginila primérna abundance na sledovanych rybnicich
3231 ks.I%, v letech 2001-2002 Kklesla tato hodnota
na 61 ks . Druhové sloZeni vifniki bylo pfiblizné stej-
né, oproti divéjSim sledovénim byl v3ak zjistén Bra-
chionus variabilis. K uréitému poklesu primémé abun-
dance perloo¢ek oproti letim 1992-1994 doslo
i u perloodek (z 322 ks.I'* na 261 ks.I"). V fadé
rybniku viak nejméné v prvni poloviné vegetaéni se-
Z6ny prevaZovaly velké perlootky (Daphnia magna,



D. pulicaria, D. longispina), jejichZ filtra&nf &innosti do-
sahovala voda vysoké prihlednosti, mnohdy aZ na dno.
Teprve nésledné pak jejich poget klesal, velké druhy
byty nahrazovany menimi druhy a prihlednost vody se
sniZovala. Druhové a velikostnf sloZenf zooplanktonu
Zameckého rybnika je pak wrazné oviiviiovano i napé-
jeci vodou z blizkyjch na&drzl VD Nové Miyny. Projevuje
se zde tak jak predaéni tlak nejen rybf obsadky viast-
niho rybnika, tak ale i obsédek planktonofégnich ryb
nédrZi VD Nové Miyny. Primérné hodnoty abundance
jednotlivjch skupin zooplanktonu ve sledovanych ryb-
nicich ve vegetatnim obdobf (duben-srpen) v letech
2001-2002 uvadi tab. 3,

Tab. 3 Primémé hodnaty zoopianktonu sledovanyich rybnikii za

obdobf 2001-02 (abundance v ks.I!)
Nesyt | Hioho-| Pros- | Miyn- | Zdmecky
vecky | tfedni| sky
Rotatoria 84 30 45 64 83
Copepoda | 412 | 214 | 144 | 143 | 173
Cladocera | 428 342 118 249 170
Celkem 924 | 586 | 307 456 426

Voda Lednickych rybniki se na rozdil od vétSiny
nasich ostatnich rybniki li&f zvy3enym obsahem solf
vyluhovanych z podloZi, coZ zjistili jiZ pf. Baver & Ba-

~kov (1929), Jirovee (1936). Soustava rybniki Nesyt, Hlo-
hovecky, Prostiedni a Miynsky leZi na slaniscich a je-
jich salinita patii k nejvy38im v CR. Rozdilnd salinita
mé vliv i na vyskyt nékterych druhi zooplanktonu.
Wskyt vznaSivky slanomilné Arctodiaptomus bacillifer
v soustavé velkych Lednickych rybnik( uvédény jiz
prvnimi hydrobiology pf. Zmmermann (1923), Baver &
Basov (1929), pozd&ji Losos & Hetesa (1971) pietrva-
va aZ do soudasnosti, pfestoZe jsme ji v rybnicich
v letech 1992-1994 nezjistili. Naopak doposud nikdy
nebyla na soustavé Lednickych rybniku zjisténa Lep-
todora kindtii, ackoliv se b&Zné vyskytuje v nadrzich VD
Nové Miyny, odkud se s piitokovou vodou dostéva i do
Zameckého rybnika.

Vyskyt jednotlivych vodnich organismu je urgo-
van i jinymi faktory neZ je chemismus vody, pf. inten-
zitou rybarského hospodafeni na jednotlivyich rybnicich
(hustota rybich obsadek, hnojeni, krmeni, letnéni aj.).
Lednické rybniky uZ Baver & Baov (1929) charakteri-
zovali jako rybniky GZivné (eutrofni), nicméné chov ryb
probihal zpo&étku extenzivnim zplsobem. V pribéhu let
mezi dvéma svétovymi vélkami se chov zatal stévat
intenzivn&jsim a byl doprovézen vapnénim, hnojenim
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organickymi hnojivy a piikrmovanim. Po 2. svétové val-
ce intenzifikace wroby ryb déle silila, zvySovaly se
obs&dky ryb, piistoupilo se k hnojen minerainimi hno-
jivy (superfosfatem, dusikata hnojiva). Pozdgji doslo
k dal3f intenzifikaci chovu ryb, diky zhusténym obséad-
k&m, introdukci byloZrawych ryb (Ctenopharyngodon
idella, Hypophthalmichthys molitrix, Aristichthys nobi-
lis) a intenzivnim krmenim. Intenzifikace rybéfské wro-
by projevujici se nékolikandsobnym zvySenim obsadek
vedlo postupn& k sniZenf druhové diverzity vodnich
organismu. Nizké obsadky ryb v dfivéjSich dobéch
umoZiovaly rozvoj perloogek v takovém mnoZstvi, Ze
voda rybniku byvala vétSinou dokonale profiltrovana
a priihledn4 &asto aZ na dno. Vysoka prihlednost vody
pak umoZiiovala plny rozvoj submerznich makrofyt. Pfi
vysokych hustotéch planktonofégnich ryb dochazelo
v pozdéjSich obdobich k ziednoduSeni druhové struk-
tury zooplanktonu. V dusledku vysokého predaéniho
tlaku ryb mizely ze spoleGenstev zooplanktonu v&tsi
druhy filtratort, nartstala kvantita fytoplanktonu
a vznikly vegetaéni zékal neumoZiioval rozvoj submerz-
nich makrofyt. Rybniky nebyly po dlouh4 |éta ani letné-
ny, ani zimovany. Pro obnoveni druhové diverzity vod-
nich organismu byla vypracovéna studie rybéfskeho
hospodafeni na soustavé Lednickych rybnik, zahrnu-
jici sniZeni rybich obsadek, omezeni vsazovani bylozra-
wyich ryb, realizaci alespori Eastetného letnéni rybniku,
opatfeni vedouci k postupnému sniZovani trofie vody
a podpofe rozvoje vodni vegetace. Rozvoj rybich obsa-
dek je Easte&n& ovliviiovan v posledni dobé i novym
fenomenem tj. predaénim tlakem kormoréana.
Srovnanim vyskytu jednotlivjch druht zooplank-
tonu za téméF stoleté obdobi je zfejmé, Ze nékteré
druhy zjist&né na po&étku vyzkumu Lednickych rybni-
ku pf. perloo&ky Latona setifera, Streblocerus seri-
caudatus, llyocryptus agilis, Daphnia similis se dnes
jiZ v rybnicich nevyskytuji. Naopak se vak objevily
nové druhy, které dfive nebyly v rybnicich piitomné pf.
vitnik Brachionus variabilis, perlootky Moina weismanni,
Macrothrix rosea, Diaphanosoma lacustris, Oxyurella te-
nuicaudis. Pot&3iteinou skutenosti je, Ze vzacna vzné-
Sivka slanomilna Arctodiaptomus bacil'ifer zistévéa
i nadéle sou&asti fauny Lednickych rybniku. Nejpodrob-
n&j&f tdaje o vyskytu vodnich bezobratlych Zivoichu
Lednickych rybniki véetné zoobentosu jsou uvedeny
v publikaci OpraviLovA, VafiHara & Suxop (1999).
Z4vérem krétké zhodnocenf hospodafeni na sle-
dovanych rybnicich. Stav rybnika Nesyt je podobny jako
pred 10 lety. Vy5&i obséddka kapra swym trvalym tla-
kem na potravu dna udrZuje nizkou prahlednost vody
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bez vyskytu vodnich kvétd sinic. Abundance zooplank-
tonu je nejvy33i ze viech sledovanych lokalit

Rybniky Hlohovecky, Prostfedni a Miynsky se
vyznaovaly vysokou prihlednosti vody, vysokym po-
tem velkych filtrator(l (pfedeviim z jara) a rozvojem
vodnich kvétl sinic, jejichZ vyskyt na rybnicich neni
pro jejich moZné toxické ucinky Zadouci. Obsadka
kapra pod 200 kg.ha™.

Jedinou cestou k dlouhodobéjsimu zlepSeni
hydrobiologickych poméri Zameckého rybnika je jeho
odbahnénf. Jen odstranénf na biogeny bohatych
sedimentl muZe vyraznéji pfispét k zlepSeni stavajici
situace. Extenzivni obsadka kapra (70 kg.ha %) nemé
na poméry v rybnice vyrazné&jai viiv.

Podékovani
Wzkum byl podpofen z wzkumného zaméru MSM
432100001.
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